
也!”《孙子》又日：“战道必胜，主日无战，必

战可也；战道不胜，主日必战，无战可也。”
张预注日：“苟有必胜之道，虽君命不战，可
必战也；苟无必胜之道，虽君命必战，可不
战也。与其从令而败事，不若违制而成功。”
③此役，洪总督并不是“真将军也!”洪承畴
谋略不周，轻进顿师，进不能突围，退不能

善后，刚愎自负⑩，拒纳善谏，兵败疆场，垂
辫降北。
    由上可见，明清松锦之战，明朝方面，

总督成擒，全军败殁；清朝方面，连克四镇，
获得大胜。就兵略而言，其关键在于明军统
帅洪承畴兵略之错误，清军统帅皇太极兵
略之正确。一次独立战役的胜败，主帅的谋

略是争战否泰演化的枢轴。所以，洪承畴作
为松锦之役明军的统帅，其兵略之错误，是
难辞其咎的。所谓松锦兵败“主要并非洪承

畴的过失”和“败是正常的，不败是不可能
的”之论断，颇有商榷余地。洪承畴在《明
史》中无传，在《清国史》中也无传，在《清史

列传》中才有传。清人在其传记中多有讳
饰，论者或多忽视对其错误兵略做理性的
批评。洪承畴的松锦兵败产生了深远的历
史影响。明朝与后金——清自万历四十六

年即天命三年(1618年)抚顺第一次交锋，
至崇祯十七年即顺治元年(1644年)清军
入关前，在近三十年间，曾发生大小百余次

争战，但对明清兴亡产生极其深远影响的
主要是三大战役，即萨尔浒之战、沈辽之战
和松锦之战。萨尔浒之战是明清正式军事

冲突的开端，标志着双方军事态势的转化
——明辽军由进攻转为防御，后金军由防
御转为进攻；沈辽之战是明清激烈军事冲

突的高潮，标志着双方政治形势的转化
——明朝在辽东统治的终结，后金在辽东
统治的确立；松锦之战是明清辽东军事冲

突的结束，标志着双方辽西军事僵局的突
破——明军顿失关外的军事凭藉，清军转
入新的战略进攻，为定鼎燕京、入主中原奠
下基础。

    明清辽西争局的历史事实表明，熊廷
弼在广宁之战中的“三方布置策”是一个空

    ·】0·

泛的兵略，它是导致明军广宁之败的重要
因素。努尔哈赤在宁远之战中的“硬拚蛮
冲”是一个鲁莽的兵略，它造成了天命汗宁
远兵败、病发身死。皇太极在入口诸战中的
“远袭掳掠”是一个野蛮的兵略，它使崇德
帝失去中原民心、错过燕京登极机会，铸成
其终生之憾。洪承畴在松锦之战中的“轻进
顿师”是一个愚蠢的兵略，从而导致明军松
锦兵败。由是，可以得到历史的启示：在帝
制时代，一个军队，一个民族，一个国家，其
胜败，其荣辱，其盛衰，虽然原因复杂，但是
并不多极。一个军队的兵略，一个民族的政
略，一个国家的方略，对这个军队的胜败，
对这个民族的荣辱，对这个国家的盛衰有
着极其重要的意义。但是，军队的兵略、民
族的政略、国家的方略在很大程度上取决
于这个军队的统帅、这个民族的领袖、这个
国家的君主。因此，要取得军事的胜利，就
要有一个优秀的统帅及正确的兵略；要取
得民族的繁荣，就要有一个杰出的领袖及
正确的政略；要取得国家的强盛，就耍有一
个英明的君主及正确的方略。在这里，民众
的巨大力量固然不容忽视，但需要有一定
的条件，这个历史条件不在本文讨论之列。
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